RegionBalkana

» Nesposobnost za regionalnu saradnju
» Kreditkoji sebrzo trosi

» Makedonija: Muke s demokratijom

e Cma Gora: Cmski i gorski

» Dokazivanje patriotizma

ijos:
Povratakkosovske teme Tranzicionapravda
 Staredileme - novaiskusenja o Zlocinidalje traje

o Mirno ali neizvesno  Istina u sluzbimita



46

helsinska povelja
jul -avgust2011

Suocavanjes
jugoslovenskim
kontroverzama

PISE: NIKOLA SAMARDZIC

Suocavanje s jugaslovenskim kontraverzama, inicijati-
va nauénika je zamisao o nastanku kolektivne istori-
je raspada Jugoslavije koju je realizovao prof. Carls
Ingrao (Charles Ingrao, Purdue University, West
Lafayette, Indiana, USA)". Inicijativa naucnika je
kolektivno istrazivanje istorije jugoslovenske dezin-
tegracije, prvi takav projekat ostvaren na podrudcju
bivse Jugoslavije, ukljucujuéi saradnike iz SAD, Evro-
pe, Australije, itd.? Objavljivanje Inicijative potvrda je
pocetne pretpostavke urednika da su jugoslovenski
naucnici u stanju da zajednicki istrazuju, postujuci
visoke metodoloske standarde. Ingrao je predvideo
da Inicijativa nauénika ponudi zajednicku platformu
za medije i politicare kako bi se pokrenuli u suo-
¢avanju s ,jugoslovenskim kontroverzama“ i njiho-
vom postupnom prevazilazenju. Projekat Inicijative
je, nakon objavljivanja zajednicke, kolektivne studi-
je, upravo u fazi pripreme javnog medijskog i poli-
tickog dijaloga, rasprava i procesa.

Jugoslovenska dezintegracija je jo$ uvek u poli-
tickom, institucionalnom smislu nedovrsen pro-
ces, koji je u razdoblju oruzanih cbracuna (1990-
1999]) privlagio paZnju medija i istoriografije na
globalnom planu. Jugoslovenska zajednica je dva
puta nestajala u procesima krupnih istorijskih
promena. Prvi put je bila plen sila Osovine u Dru-
gom svetskom ratu. Konatno se raspala u kontek-
stu pada komunizma i raspada Sovjetskog Save-
za. Neuspeh jugoslovenskog projekta potekao je,
ipak, pre iz unutrasnjih, sopstvenih slabosti i pobu-
da, u nemogucénosti uspostavljanja trajnog integra-
tivnog kontitutivnog uredenja koje bi pomirilo sve

1 Suocavanje s jugoslavenskim kontroverzama: inicijativa nau¢nika
(priredili Charles Ingrao, Thomas A. Emmert], Sarajevo: Buybook,
2010; Confronting the Yugoslav Controversies: A Scholars' Initia-
tive (ed. Charles Ingrao and Thomas A. Emmert), Purdue Univer-
sity Press, 2009). Engleska verzija dostupna je na: http:/www.
gradjanske.org/page/civilSocietyDevelopement/sr/center/publicati-
ons.html

2 Ovde su navedeni autori najavljeni na pocetku projekta: http://
www.cla.purdue.edu/history/facstaff/ingrao/si/prospectus.pdf.
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centripetalne i centrifugalne sile i interese. ,Tokom
prethodnog stole¢a, nacionalne elite su koristile sva-
ka svoje narative kako bi opravdale raspadanje mul-
tietni¢kih drustava i legitimitet nacionalne drzave
koja ih je zamenila. Mogu li naucnici iskoristiti istori-
ju kao sredstvo za promociju uzajamnog priznavanje
i pomirenja? Tokom protekle decenije konzorcijum
istoric¢ara i drustvenih naucénika je nastojao uciniti
upravo to, preko novopodignutih politickih i kultur-
nih granica bivée Jugoslavije* (Ingrao).

Da li bi se moglo pretpostaviti da je jugosloven-
ska kultura ipak nadZivela institucionalnu, politi¢-
ku i drustvenu dezintegraciju? Racionalizam jugo-
slovenskog projekta nije odoleo iskusenjima ira-
cionalnih poriva i razaranja. Jugoslavija nije pri-
hvatila niti dovoljno razumela sliéna integrativna
iskustva, americko ili evropsko. Nije raspolaga-
la dovoljnim ljudskim, intelektualnim i kulturnim
potencijalima koji bi omoguéili njeno uklju¢ivanje
u evropske integracione procese, koje je relativ-
no rano, 1918, najavila svojim nastankom, i, potom
1945, svojom obnovom. Jedan od izazova u tuma-
¢enju jugoslovenskog fenomena je i u nemoguéno-
sti da se Jugoslavija, upravo zboga svoga opsteg
istorijskog znactaja, koji prevazilazi njene prostor-
ne i vremenske granice, posmatra izvan pristra-
snosti koja se takode zasniva na konkretnom isto-
rijskom iskustvu.

Neuspeh Jugoslavije u kontrastu je i sa opstom
balkanskom stvarnoséu u kojoj je proizvodnja
kolektivnih ideniteta i kolektivnih razlika ukazi-
vala na jedinstvo prostora u celini, narocito u vaz-
nim kulturno-istorijskim karakteristikama: men-
talitet, materijalni i svakodnevni Zivot. Jugoslavi-
ja je dugoro¢no asimilirala srpsko-hrvatski (hrvat-
sko-srpski) jezi¢ki i kulturni prostor. Taj proces
je, zahvaljuju¢i medijama i tehnologijama savre-
menih komunikacija, i stvarnoj kulturnoj blisko-
sti, nastavio da se odvija i nakon njenog nestan-
ka. Pojedinac¢na tumacenja sopstvene proslosti i
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karakterologija suseda, medutim, otkrivaju u isto-
rijskim naracijama tenencioznost u izboru ¢€inje-
nica i njihovom tumaceniju, isticanjem nacional-
nih mitova bez obzira na njihovo zajedni¢ko pore-
klo, nekad i podrucja iracionalnog ili podsvesnog:
podvlacenje nacionalnih uspeha, heroizam, nekad i
samoviktimizacija.

Srpska politika i kultura odmakle su najdalje i
u konstrukeciji i u dekonstrukciji i jugoslovenskog
mita i jugoslovenske stvarnosti. U epohi savre-
menog, institucionalizovanog nacionalizma, Srbi-
ja je stvorila institucije i mehanizme koji su dopri-
neli njenoj sposobnosti da relativno samostalno, u
odnosu na susede donosi odluke, ne ulazeci u kva-
litet tih odluka i njihove posledice. Uspostavila je
jasan kontinuitet nacionalne naracije koja je pra-
tila razvoj drZzavnosti i podsticala Sirenje granica i
zona uticaja. To naslede, relativni ispunjenog, zado-
voljenog nacionalizma i vojno-politickog liderstva i
narodnog herocizma u balkanskim i Prvom svetskom
ratu unela je u prvu Jugoslaviju.

Nacionalni sukobi u dve Jugoslavije bili su speci-
fieni u odnosu na njenu unutrasnju strukturu i medu-
narodne odnose. Kontekst tih sukoba, kad su dosti-
zali vrhunce u stepenu agresije, materijalnim i ljud-
skim Zrtvama, i presudno uticali na neposrednu
buducénost, bili su Drugi svetski rat, koji se u Jugo-
slaviji vodio 1941-1945, i pad komunizma u isto¢-
noj Evropi, ujedinjenje Nemacke, raspad Sovjetskog
Saveza i stvaranje Evropske unije 1989-199¢2.

Inicijativa je nastala na ideji o traganju za nauc-
nim metodom koji bi pribliZio razli¢ite poglede na
jugoslovensku zajednicku istoriju, naro¢ito na pro-
ces njene konatne dezintegracije, kolektivnim istra-
zivanjem, utvrdivanjem nepobitnih ¢injenica, otvara-
njem javnog dijaloga istori¢ara i ostalih struénjaka,
podrskom duhu uzajamnog uvazavanja i toleranci-
je. Ogranitenja u ostvarenju takve ideje, na samom
pocetku XXI veka, bila su o¢igledna. Okolnosti su se
u tom smislu sporo menjale.

O jednoj inicijativi

Postjugoslovenske zajednice su, u toku dugo-
trajnog procesa proizvodnje kolektivnih identi-
teta, razlika i negativnih emocija, razvile ¢itav
sistem narativa o ,istinama” koje su doprinele
izgradnji uzjamnog nepoverenja, udaljavanja ili
mrZnje u odnosu na nacionalne zajednice s koji-
ma se do nedavno mirno koegzistiralo. Dogada-
je u Jugoslaviji od kraja osamdesetih su stvarali i
tumacili gotovo ekskluzivno nacionalisti¢ki poli-
ti¢ari i njihova klijentela u institucijama i medi-
jima. I u toj ¢injenici se pokusalo tragati za jed-
nom novom ulogom istori¢ara i ostalih nauénika:
na koji nacin prevladati nacionalne, verske i kul-
turne razlike produbljene politickim i medijskim
manipulacijama, kako do¢i do verodostojnih ¢inje-
nica o nedavnoj istorijskoj stvarnosti, ili do isto-
rije sopstvenog vremena, i dalje ispunjenog Zivim
sectanjima, traumama i snaznim emocijama. Za
nauku su se postavila pitanja istorijske distance,

i prirode, karaktera i verodostojnosti izvora za novo,
u svemu specifiéno istorijsko razdoblje, kad se odlu-
ke, zbog brzine dogadaja i svih njihovih posebnosti,
nisu obavezno donosile u institucijama, a sigurno se
nisu uvek belezile u zvaniénim protokolima.
Inicijativa pokusava da pronade i neku vrstu pra-
znog prostora koji su istoricarima i nauc¢nicima pre-
pustili politi¢ari, novinari ili ,,analiti¢ari®, u tumace-
nju bliske proslosti, i debatama koje se odnose na
neposrednu buduénost, pre svega u odnosima koji
su jugoslovenske nacije izloZili neposrednim obra-
¢unima. Pretpostavka je da su €injenice i tumacenja
koje bi ponudili nau¢nici vise zasnovane na metodo-
logiji koja traga za istinom umesto da se bavi mani-
pulacijama. Verovatno nije potrebno obrazlagati da
su uredene institucije, regionalna saradnja i etnicki
odnosi koji su u usponu, koji se brizljivo prate i negu-
ju, takode povoljan okvir razvoja svih nauka, time i
istorijske nauke. VaZno je i misljenje da su, za razli-
ku od drzavnih administracija ¢iji su mandati ocbi¢no
¢etvorogodisniji, i u njihovih vremenskim okvirima,
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dodatno suZenim preizbornim i postizbornim kampa-
njama, istori¢ari i naucnici u stanju da se dugoroc-
no usredsrede na problematiku koja se odnosi i na
nedavnu proslost i na buducénost.

Projekat Inicijative trebalo je da, izmedu ostalog,
suzi prazan prostor koji je, o¢igledno prisutan kod
istori¢ara i ostalih nauénika, izmedu njihovih stvar-
nih uverenja, procena i tumacdenja, i stavova koje
su spremni da javno iznesu. Jugoslovenski karakter
projekta nagovesten je upravo njihovom relativnom
depersonifikacijom u jednome kolektivnom pisa-
nju zajednickog istorijskog narativa. Bila je vazna i
potvrda pretpostavke, i to je jedan od uspeha ovog
projekta, da su naucnici za to skolovani, ocbuceni, za
razliku od politi¢ara ili novinara posvecéenih dnev-
nim, prolaznim interesima i uticajnih grupa, da pre-
poznaju i kriticki analiziraju mnostvo izvora i tuma-
¢enja. Istoric¢ari pojedinatne dogadaje posmatraju
u sferi sire strukturne, i time sposobniji u traganju
za dugoroc¢nim, sistemskim regenjima koja bi vodila
obustavljanju etnickih napetosti i sukoba.

Inicijativa je bila izvodljiva, a to je postala i nje-
na vazna poruka, zahvaljujuc¢i potencijalima, samim
po sebi, postjugoslovenskih istoriografija. Jugo-
slavija je, u godinama kaoje su prethodile njenom
rasturanju, postigla zavidan razvoj nauke i kulture,
naroc¢ito u vaznim urbanim, univerzitetskim centri-
ma. Inicijativa je potvrda da Jugoslaviju njenu pret-
hodnu proslost, i istoriju koja je nastupila nakon
njene dezintegracije, koja se odvijala i u samom
toku nastanka zavrSnog rukopisa Inicijative, naj-
bolje poznaju i razumeju njeni sopstveni istori¢ari.
Njihovo zajednicko istrazivanje, utvrdivanje ¢inje-
nica i njihovo tumadenje, nije posao tuzilagtva ili
suda. Inicijativa je kreativan, koristan i svrsisho-
dan napor, koji se odvijaoc u saradnji sa evropskim i
americkim naucnicima.

Inicijativa bi trebalo da je samo prva u nizu
zajednickih istorija, ,narativa®, koje uzajamno poni-
Stavaju, dekonstruisu mitove, predubedenja, siste-
me laZi i neistina koji su u osnovi jugosloveskog
sukoba. Takva njihova ostvarenja, poput same Ini-
cijative, najpouzdanija su osnova politi¢arima i
medijima ukoliko postanu regeni da izgrade novu
platformu zajednicke, integrativne institucionalne i
kulturne buduénosti.

Inicijativa je i vazno suocavanje s tradicional-
nim balkanskim pesimizmom. Odbacena je u meto-
di, inac¢e prevazidena ,istorijska distanca®. Preva-
zidena su saznajna i intepretativna ogranitenja

O jedno] niciativi

koja namec¢u mitovi i ,neodgovarajuc¢e”, nezgodne
¢injenice. Tema rasprava postali su izvori i put do
nepobitno utvrdenih ¢injenica. U istraZivanju istorije
Jnhaseg vremena“ nikad se viSe nije postavljalo pita-
nje izvora, mada su izvori danas dostupniji i razno-
vrsniji nego ikad u proslosti: stotine hiljade stranica
drzavne dokumentacije, iskaza u medijima, objavlje-
nih svedocanstava, dokumentarni snimci, intervjui, i
ogromna grada nastala u radu Medunarodnog krivic-
nog suda za bivsu Jugoslaviju u Hagu. Istorija prote-
klih decenija, narocito od prvog ,CNN rata“, americke
intervencije u Zalivu 1991, ispritana je, iz sata u sat,
nekad iz minuta u minut, u medijima i u sredstvima
novih digitalnih tehnologija, u dnevnicima i memo-
arima, analizama, javnim raspravama, na konferen-
cijama, i u zvani¢nim institucijama, mada su zvanic-
ne odluke, ,drZzavni papiri od manjeg znataja nego u
prethodnim razdobljima proslost, i nisu slu¢ajno od
¢injenica postala vaZnija njihova tumacenja.
Inicijativa je potvrdila da su sumnje u saznajnu
vrednost grade koja nije zvani¢nog, institucional-
nog porekla neopravdane, i da nema vise potrebe
da se insistira na pojmu istorijske distance. Ova-
kva, kolektivna istrazivanja, koja podrazumevaju
gotovo svakodnevnu komunikaciju (prof. Ingrao je
razmenio s liderima istrazivackih timova i ostalim
saradnicima vise od 20.000 mailova), uskladivanje
¢injenica i njihove interpretacije, imaju ne samo
metodoloske implikacije, njihov uticaj na opste
politicke, drustvene ili kulturne odnose, naro¢i-
to u postkonfliktnim podrudjima kakva je bivsa
Jugoslavija, podrazumevajuéi medijsku i politicku
podrsku, otvara prostor razmatranjima i nove ulo-
ge istorijske nauke. Naroéito u vremenu kad su
humanisticke nauke izolovane, ¢esto i samoizolo-
vane od svakodnevice, od trzista, od racionalne ili
iracionalne stvarnosti, svejedno, upuéene na sebe
same, i isklju¢ivo se u njihovom okviru prosudu-
je njihov impact factor, zapravo sposobnost da se
bave isklju¢ivo samima socbom.

Urednik se jasno ogradio od mogucéih pretpo-
stavki da bi Inicijativa mogla da pledira da bude
-konacna rec¢” o jugoslovenskom sukobu, a zapra-
vo je jedan od prvih pokuSaja da se pre svega li¢-
nom strukturom istrazivaca i saradnika ostvari
jedan nov standard pogleda na nedavnu, jos uvek
Zivu i traumatiziraju¢u proslost, pre svega u dome-
nu izbora i prezentacije najvaZznijih ¢injenica. Ini-
cijativa ¢e, u svakom sluc¢aju, ostati nedovrse-
na ukoliko izostane politicka i medijska podrska
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kritickim javnim raspravama u svim drustvenim
zajednicama poteklim iz jugoslovenske federacije,
kako bi se metod kolektivnog naucénog istraZivanja
preneo u podru¢je medukulturnog dijaloga (ukoliko
su ,kulturne razlike“ koje dele jugoslovenske naro-
de zaista krupne i vazne), i redavanja sukoba.

Eventualna drustveno-politicka uloga Inicijative,
njen impact na vazne procese koji bi pripali budué-
nosti i njenim konflitknim i postkonfliktnim opte-
rec¢enjima, podvuctena je odlukom da istrazivac-
ki pristup bude tematski, kako bi se time naglasi-
la pitanja koja su urednici smatrali klju¢nim. To su
pre svega ona pitanja oko kojih i u nauci i u opiplji-
voj stvarnosti postoje vazne protivre¢nosti. ,Prvo,
svaki poku$aj da se postignu uzajamno uvazava-
nje i prihvatanje zahteva jasno definisane ciljeve.
0d samog pocetka, prvenstveni cilj projekta bio je
stvoriti timove istraZivaca koji ¢e pokusati da rese
one glavne sporove koji su podelili narode jugoslo-
venskih drZzava naslednica.

Projekat je ,inkluzivan®. ,Za pocetak, odluka da
se formira deset istrazivackih timova za reSava-
nje svake od ciljanih kontroverzi odraZava preda-
nost ispitivanju svih vaznih predmeta rasprave. Da
to nije uc¢injeno neizbeZno bi se izazvale optuzbe za
pristrasnost izbora. Umesto toga, svih deset tema
su svesno smisljene kao dvosekli macevi za koji-
ma bi mogle posegnuti dve ili vise 'strana’ u sva-
koj kontroverzi.“ ,Predanost inkluzivnosti takode
je obuhvatila u¢esnike projekta“. ,Kako je, medutim,
sve viSe i vise naucnika izraZavalo interes za ulazak,
shvatili smo da bi odbijanje bilo koga sa stvarnim
interesovanjem i stru¢noscéu, moglo izazvati optuzbe
za selektivnu pristrasnost, narocito ekstremnih naci-
onalista posvecenih diskreditaciji zajedni¢ke nara-
tive” (Ingrao). Urednik je bio uveren da ¢e profesio-
nalnost utesnika (i njihovo ockupljanje cko kontro-
verzi, podrazumevajuci suc¢eljavanje misljenja), sama
po obezbediti visoke standarde nautnog metoda.
Istovremeno je upozorio da ¢e, bez obzora na ,nauc-
ni integritet” njenih autora Inicijativa biti prepustena
Sirokoj javnosti i javnoj debati, uz neizvesnost da li
¢e takva publika smatrati u¢esnike projekta kompe-
tentnim i nepristrasnim.

Posebnost Inicijative je ne samo metod njenog
nastanka, poreklo i struktura autora, itd., nego i nje-
no mesto u postjugoslovenskoj stvarnosti. Inicijati-
va je udruZeni projekat americkih, evropskih i jugo-
slovenskih nautnika, time i jedan od prvih ostva-
renih projekata u postjugslovenskoj istoriografiji u

O jednoj inicijativi

opstem jugoslovenskom kulturnom okviru. Tok

istorije sam po sebi je, u procesu jugoslovenske

dezintegracije ukazao na neodrZivost jugoslo-

venske zajednice kao politickog multietnickog i

multikulturnog projekta. Dezintegraciju su pratili

etnicko ¢iSéenje, urbicid i sociocid. Jugoslavija je
tako postala jedan od primera neodrZivosti inte-
lektualnih zamisli o multietni¢koj koegzistenciji,
utopija koje je srusio jos Prvi svetski rat, mada je
upravo iz pepela destrukcije toga sukoba nastala
jugoslovenska multietni¢ka zajednica. U sluc¢aju

Jugoslavije, kontroverze su pratile i njeno nasta-

janje i njeno unistenje. Etni¢ka fragmentacija ina-

¢e je pratila proces oslobadanja i demokratizacije
centralne i istoéne Evrope nakon 18989. U medu-
vremenu su takode opstala multietnicka drustva,
sa razli¢itim stupnjevima unutrasnje ,antagoni-
stitke tolerancije“. Bugarska, Rumunija, Slovac-
ka i tri balticke drZave su uredile odnose veéin-
skih i manjinskih zajednica tako da su se kvalifi-
kovale za ¢lanstvo u Evropskoj uniji. Pitanja mul-
tikulturalizma, asimilacije, segregacije i politicke
religije i dalje su prisutna u razvijenim i sloZenim

sistemima, kakvi su SAD, Kanada, Francuska ili

Nemacka. Jedna od jugoslovenskih kontroverzi je

i uishodu asimilacije, zasnovana i na medusob-

noj sliénosti, samoj po sebi, ve¢ine jugosloven-

skih konstitutivnih zajednica, koja je u izvesnaj

meri dopustila opstanak i trajanje jugoslovenskog
kulturnog prostora. Da li je ta nova postjugosloven-
ska kultura nadZivela proces dezintegracije? U tom
smislu je vaZzna uloga medija, uklju¢ujuci one koji
su doprineli dezintegraciji, nasilju i zlo¢inima, razvoj
digitalnih tehnologija i telekomunikacija, otvaranje
trzista i, donekle, procesi novog politickog pribliza-
vanja i pomirenja.

Jedna od jugoslovenskih kontroverzi odnosi se na
proizvodnju identiteta i medusobnih razlika. Stvar-
nost prve i druge Jugoslavije odvijala se u etnickoj
saradniji i verskoj toleranciji. Prva i druga Jugosla-
vija dostigle su, u tom smislu, za svoje kapacitete i
u svoje vreme, visok stupanj unutrasnje harmonije.
Tu harmoniju narusavali su politicki sukobi i medu-
narodne krize. Enti¢ka distanca bila je gotovo sraz-
merna kulturnoj distanci. O tome su najupecatljivi-
je svedotili meduetnic¢ki brakovi. Ideja jugosloven-
ske nacije i jugoslovenskog identiteta opirala se ide-
ji ,bratstva i jedinstva“, i takode nadzivela, mada
kao marginalna pojava, proces dezintegracije. Evrop-
ska buduc¢nost za koju su se formalno opredelile sve




helsinska povelja
jul -avgust2011

postjugoslovenske politicke zajednice podrazumeva
brisanje uspostavljenih granica i nove okvire i proce-

se kulturne, i svake druge saradnije.

Do kraja osamdesetih u Jugoslaviji nije bilo ozhilj-

nih i masovnih primera etni¢ke i verske diskrimina-

cije. Etni¢ka distanca je do toga vremena bila stabil-

na, niska, stavise u blagom opadanju. Nacionalisti¢-
ki sistem vrednosti do kraja osamdesetih u Srhiji je
prihvatalo manje od trec¢ine, a ekstremni naciona-
lizam manje od 15 odsto. Etni¢ka distanca pojavila
se U samom toku procesa dezintegracije. Osim pre-

ma etni¢kim Albancima i Romima, ona je medu Srbi-

ma gotovo upola manja nego medu Hrvatima i Bos-
njacima (izuzimajuci Srbe u BiH). Novija istraZiva-
nja ukazuju da na uvecanu etnicku distancu uticu
nisko obrazovanje i emotivna nezrelost. Kako su
na to ukazivala istrazivanja Inicijative, dezintegra-
cija Jugoslavije je bila ishod manipulacija kojima su
se sluzile politicke, intelektualne i medijske elite.
Vazan cinilac bila je slabost federalne vlade. Opre-
deljenje dela JNA koja je postala instrument Beo-
grada narocito je ukazalo na nepostojanje instituci-
ja voljnih i sposobnih da zaustave sukobe. Elite su
pothranjivale kolektivisticka uverenja o neizbezno-
sti i visokoj svrsi rata. Mediji su smisgljeno razbijali
osecanja bliskosti, sli¢nosti, zajednice i zajedni¢kih
interesa, i uspostavljene stvarne ljudske i instituci-
onalne veze. Jedan od argumenata odnosio se, na
svim zaracenim stranama, na neizle€ene traume

iz Drugog svetskog rata. Dugo trajanje te traume,
stvarno ili ideologizirano, tumacilo se nelogi¢nom i
nepravednom unutragnjom podelom jugoslovenske
federacije. Demokratska rekonstrukcija, izgrad-

nja zajednickog pluralistickog, otvorenog i demo-
kratskog drustva, konacno i evropska integraci-

ja, takve ideje su, liSene institucionalne potpore,
bile nedovoljno artikulisane i viemenom odbacene
na daleku marginu procesa. Jedan od argumena-
ta kojima su se podsticale etnicke i verske razlike
postala je ekonomska kriza koja se provlacila kroz
osamdesete, i pogadala najvise najsiromasnije

O jedno] niciativi

slojeve (ti slojevi su neposredno ukljuceni u oruza-
ne obracune, i medu njima je najvise ljudskih Zrtaval.
Autoritaran karakter komunizma odgovarao je tradi-
cionalnom patrijarhalnom drustvenom poretku. Naci-
onalizam je, ne samo u Jugoslaviji, postao posled-
nje utociste komunizma. Jugoslovenske republike
bile su gotovo primorane pod unutrasnjim i spolj-
nim pritiskom da prihvate visestranacki pluralizam.
Taj pluralizam bilo je najlakse potopiti, chesmisliti
u nacionalizmu. Opstu destrukciju, etnicid, urbicid i
sociocid, pratila je dehumanizacija, postupno navi-
kavanje drustva na nasilje, govor mrznje i medijske
manipulacije.

Jedna od osnovnih ideja Inicijative je u uvere-
nju da bi ,pozitivnije, uravnoteZenije pripovedanje
moglo i moralo igrati ulogu u promovisanju ozdrav-
lijenja i pomirenja“. Tu se, ipak, potcenjuje snaga
starih i novih mitova o posebnoj, naro¢itoj ulozi
nacija i religija, ili o njlhovom progonu i viktimiza-
ciji. Mitovi su sustinski deo liénosti i kolektivnih
kulturnih modela istovremeno. Za mitove je vezan
fenomen li¢ne zavisnosti. Oni postaju deo karakte-
ra i obrazac misljenja, naro¢ito u traumatizirajué¢im
okolnostima. Dugo trajanje ekonomske i politicke
tranzicije ostavilo je duboke tragove u drustvenoj
strukuturi, stvarajué¢i unutar nje same, u Sirokom
prostranstvu tranzicionih gubitnika, nove frustra-
cije podlozZne kolektivistickim mitovima koji dopri-
nose da se politicka i ekonomska diskriminacija
(narocito povrede nacela ljudske jednakosti i vla-
davine praval, relativizuju u korist negovanja upra-
vo onih stavova i osec¢anja koji su doprineli posto-
jecoj opstoj dezintegraciji. Jedno od uverenja na
kojima je nastala Inicijativa je u potrebi da odnos
prema nedavnoj proslosti, kao odnos prema istini
postane nov oslonac kulturnog i politickog identi-
teta svake postjugoslovenske zajednice. Verovat-
no podrazumevajuci pretpostavku da samo odgo-
voran odnos prema proslosti podrazumeva odgo-
voran odnos prema buduénosti.





